
 
 

   บทท่ี  ๖ 
          สรุปผลการวิจัยและขอเสนอแนะ 

 
๖.๑  สรุปผลการวิจัย 
                อธิกรณและวิธีระงับอธิกรณเปนวิธีปฏิบัติเก่ียวกับการจัดการความขัดแยงในแงของ
พระวินัยและเปนการระงับความขัดแยงท่ีเกิดขึ้นในสังคมสงฆ โดยพระพุทธเจาไดบัญญัติ
ข้ึนมาเปนขอปฏิบัติตามพระธรรมวินัย เพ่ือควบคุมความประพฤติใหอยูในระเบียบแบบแผน
และมีความเรียบรอยดีงาม  อธิกรณเปนขอกําหนดท่ีพระพุทธเจาไดทรงแสดงไวเพ่ือเปน
หลักการในการระงับปญหาตาง ๆ ท่ีเกิดข้ึนในหมูสงฆแบงออกเปน ๔ ประเภทคือ (๑)  วิวา
ทาธิกรณ (๒)  อนุวาทาธิกรณ (๓) อาปตตาธิกรณ (๔) กิจจาธิกรณ และวิธีระงับอธิกรณเปน
ขอกําหนดท่ีพระพุทธเจาไดทรงแสดงไวเพ่ือเปนแนวทางในการระงับปญหาท่ีเกิดขึ้นในหมู
สงฆนับต้ังแตคร้ังพุทธกาลแบงออกเปน ๗ ประเภทคือ  (๑) สัมมุขาวินัย (๒) สติวินัย  
(๓) อมูฬหวินัย (๔) ปฎิญญาตกรณะ (๕) เยภุยยสิกา (๖) ตัสสปาปยสิกา (๗) ติณวัตถารกวินัย 
ซ่ึงพระสงฆในยุคตอมาตางยึดถือปฏิบัติเพ่ือใหเกิดซ่ึงประโยชนดวยดีเสมอมา  

   ประกอบกับในปจจุบันน้ีการปกครองคณะสงฆนอกจากจะยึดพระธรรมวินัยตาม
อธิกรณและวิธีระงับอธิกรณเปนหลักแลว ระบบการปกครองคณะสงฆซ่ึงเปนฝายศาสนจักรยัง
เก่ียวเน่ืองกับระบบการปกครองฝายอาณาจักร  เดิมการปกครองคณะสงฆเริ่มตนมาจาก
พระราชบัญญัติคณะสงฆ พ.ศ .   ๒๔๘๔   โดยไดแตงต้ังองคกรตามฝายอาณาจักร ซ่ึง
ประกอบดวยสังฆสภาหรือสภาของพระสงฆโดยมีตัวแทนจากพระสงฆทําหนาท่ีในการตรา
กฎหมายมาใช มีสังฆมนตรีเปนฝายบริหาร และมีพระวินัยธรเพ่ือทําหนาท่ีพิจารณาคดีท่ี
พระสงฆไดกระทําละเมิดพระธรรมวินัย  ซ่ึงเปนการลอกเลียนแบบฝายปกครองหรือฝาย
อาณาจักร ตอมาไดมีการแกไขเปนพระราชบัญญัติคณะสงฆ พ.ศ. ๒๕๐๕ ซ่ึงตราขึ้นในสมัยท่ี
ทางราชอาณาจักรปกครองโดยคณะปฏิวัติ  เมื่อสถานการณท้ังฝายราชอาณาจักรและศาสนจักร
เปล่ียนแปลงไปตามเวลา   บางมาตรายังไมมีความรัดกุมพอ จึงไดตราพระราชบัญญัติคณะสงฆ 
พ.ศ. ๒๕๐๕ แกไขเพ่ิมเติมโดยพระราชบัญญัติคณะสงฆ (ฉบับท่ี ๒) พ.ศ. ๒๕๓๕ มีใจความ
สําคัญสวนท่ีเก่ียวของกับ “นิคหกรรม” วาเปนการมอบอํานาจใหมหาเถรสมาคมตรากฎมหาเถร
สมาคม หลักเกณฑและวิธีปฏิบัติอ่ืนๆ ดังท่ีปรากฏในพระราชบัญญัติคณะสงฆ (ฉบับท่ี ๒)  
พ.ศ. ๒๕๓๕ มาตรา ๑๕ จัตวา วา “เพ่ือรักษาหลักพระธรรมวินัยและเพ่ือความเรียบรอยดีงาม



 
๑๒๙ 

 

ของคณะสงฆ มหาเถรสมาคมจะตรากฎมหาเถรสมาคม เพ่ือกําหนดโทษหรือวิธีลงโทษทางการ
ปกครอง สําหรับพระภิกษุและสามเณรที่ประพฤติใหเกิดความเสียหายแกพระศาสนาและการ
ปกครองคณะสงฆก็ได”  จากขอมูลขางตนผูวิจัยจึงตองการศึกษากระบวนการพิจารณา
นิคหกรรมจากกฎนิคหกรรมของมหาเถรสมาคม ฉบับท่ี ๑๑ พ.ศ. ๒๕๒๑ วาดวยการลง
นิคหกรรมตามพระราชบัญญัติคณะสงฆ พ.ศ. ๒๕๐๕ แกไขเพ่ิมเติม (ฉบับท่ี ๒) พ.ศ.๒๕๓๕  
ซ่ึงมีลักษณะคลายคลึงกับการพิจารณาคดีทางกฎหมาย โดยขอวิจัยแนวปฏิบัติของการลง
นิคหกรรมในมิติเทียบเคียงกับหลักกฏหมาย แบงสาระสําคัญของกฏนิคหกรรมเปน ๘ ประการ
คือ  (๑) ความหมายและประเภทกฏนิคหกรรมของมหาเถรสมาคม  (๒) ลักษณะการตัดสินของ
กฎนิคหกรรม (๓) บทนิยามแหงกฎนิคหกรรม (๔) วิธีปฏิบัติเบ้ืองตนในการลงนิคหกรรม   
(๕) วิธีไตสวนมูลฟองในการลงนิคหกรรม  (๖)  วิธีอางพยานหลักฐานในการลงนิคหกรรม  
(๗) วิธีบังคับตามคําวินิจฉัยการลงนิคหกรรม (๘) ขอเบ็ดเตล็ดในการลงนิคหกรรม 
  
                ประมวลกฏหมายอาญาและประมวลกฏหมายวิธีพิจารณาความอาญาเปนหลักลงโทษ
ผูกระทําผิดของฝายอาณาจักรท่ีควบคุมความประพฤติของคนในสังคม พัฒนาขึ้นมาจาก
ศีลธรรม ขนบธรรมเนียม จารีตประเพณี ศาสนา และกฎเกณฑขอบังคับตามลําดับ โดยมี
วัตถุประสงคเพ่ือธํารงความสงบเรียบรอยและศีลธรรมอันดีของสมาชิกในสังคม ท้ังเพ่ือใหการ
อยูรวมกันในสังคมน้ันเปนไปโดยราบร่ืน สนองความตองการของภาคสวนตาง ๆ อยาง
เหมาะสม ดังภาษิตละตินท่ีวา "ท่ีใดมีมนุษย ท่ีน้ันมีสังคม ท่ีใดมีสังคม ท่ีน้ันมีกฎหมาย" โดย
กระบวนการยุติธรรมของประเทศไทยไดบัญญัติหลักการลงโทษผูกระทําผิดไวตามประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาและประมวลกฎหมายอาญา อน่ึงหลักการลงโทษผูกระทําผิด
ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามีสาระสําคัญแบงออกเปน ๔ ประการดังน้ี  

    (๑) การฟองอาญา  
    ผูเสียหายมีสิทธิท่ีจะฟองคดีอาญาไดดวยตนเอง  แตอยางไรก็ดีในคดีอาญาน้ันจะมี

พนักงานอัยการเปนผูเสียหายของรัฐและเปนโจทกย่ืนคําฟองคดีอาญา  กฎหมายจึงใหสิทธิแก
ผูเสียหายหากไมย่ืนคําฟองดวยตนเองแลว  ก็ย่ืนคํารองขอเขาเปนโจทกรวมกับพนักงานอัยการ
ในระยะเวลาใดก็ไดแตตองกอนท่ีศาลช้ันตนจะมีคําพิพากษา  ซ่ึงในทางปฏิบัติผูเสียหายมักจะ
ขอเขาเปนโจทกรวมกับพนักงานอัยการเพราะหากฟองเองแลวศาลจะส่ังใหรวมคดีท่ีผูเสียหาย 
ฟองเองเขากับคดีของพนักงานอัยการท่ีเปนโจทกโดยถือสํานวนคดีของพนักงานอัยการเปน
หลัก  
 



 
๑๓๐ 

 

                 (๒) การไตสวนมูลฟองคดีอาญา  
                ในคดีราษฎรเปนโจทกใหไตสวนมูลฟอง แตถาในคดีพนักงานอัยการเปนโจทกไม
จําเปนตองไตสวนมูลฟองแตถาเห็นสมควรจะส่ังใหไตสวนมูลฟองกอนก็ได  ในกรณีท่ีมีการ
ไตสวนมูลฟองดังกลาวแลวถาจําเลยใหการรับสารภาพใหศาลประทับฟองไวพิจารณา 
                 (๓) การพิจารณาในศาลช้ันตน  
                 การพิจารณาและสืบพยานในศาลใหทําโดยเปดเผยตอหนาจําเลยเวนแตบัญญัติไว
เปนอยางอื่น เม่ือโจทกหรือทนายโจทกและจําเลยมาอยูตอหนาศาลแลวและศาลเชื่อวาเปน
จําเลยจริงใหอานและอธิบายฟองใหจําเลยฟงและถามวาไดกระทําผิดจริงหรือไมจะใหการตอสู
อยางไรบางคําใหการของจําเลยใหจดไว ถาจําเลยไมยอมใหการก็ใหศาลจดรายงานไวและ
ดําเนินการพิจารณาตอไป เมื่อถึงวันนัดพิจารณาซ่ึงโดยปกติจะเปนนัดสอบคําใหการจําเลยกอน
วาจะรับสารภาพหรือปฏิเสธตามขอหาของโจทก  กระบวนพิจารณาในนัดพิจารณาน้ัน  ศาล
จะตองกระทําโดยเปดเผยตอหนาจําเลย   
                 (๔) คําพิพากษาและคําส่ัง    

   การอานคําพิพากษาตองอานใหคูความฟงแลวใหคูความลงลายมือชื่อไว  ถาโจทกไม
มาแตจําเลยมาก็ใหอานไดและถือวาโจทกไดฟงคําพิพากษาหรือคําส่ังแลว  แตถาจําเลยไมมา
ศาลยังอานคําพิพากษาในนัดแรกไมไดตองเล่ือนการอานออกไปโดยจดไวในรายงานนัดฟงคํา
พิพากษาวาจําเลยทราบนัดโดยชอบแลวไมมาศาลโดยไมแจงเหตุขัดของ  หากมีเหตุสงสัยวา
จําเลยหลบหนีใหออกหมายจับจําเลย การทําคําพิพากษาหรือคําส่ังของศาลเม่ือคดีเสร็จการ
พิจารณา  ผูพิพากษาเจาของสํานวนจะเปนผูเขียนคําพิพากษาหรือคําส่ังแลวแตกรณี  เม่ือนัด
เสร็จแลวจะปรึกษากับองคคณะโดยในสํานวนคดีน้ันท่ีหนาปกสํานวนมุมดานซายบนจะมีช่ือผู
พิพากษา ๒ คนชื่อบนสุดเปนช่ือผูพิพากษาเจาของสํานวนช่ือลางเปนชื่อองคคณะ   
                 สวนหลักการลงโทษผูกระทําผิดตามประมวลกฎหมายอาญามีวัตถุประสงคลงโทษ
ผูกระทําผิดหากฝาฝนบทบัญญัติของกฏหมายอาทิเชนตองไดรับโทษประการชีวิตเมื่อฆาคน
ตายเปนตน โดยมีอัตราโทษท่ีลงโทษแกผูกระทําผิดโดยมีสาระสําคัญแบงออกเปน ๔ ประการ
ดังน้ี     

   (๑) โทษประหารชีวิต  
   การลงโทษประหารชีวิตน้ันศาลจะลงโทษไดก็ตอเมื่อบทบัญญัติของประมวล

กฎหมายอาญาหรือพระราชบัญญัติอื่นไดกําหนดโทษประหารชีวิตลงไวในกฎหมายน้ันๆ 
เทาน้ัน  ท้ังน้ีเพราะมาตรา ๕๑  ไดกําหนดวาในการเพ่ิมโทษจําคุกน้ัน จะเพ่ิมข้ึนถึงเปนโทษ
ประหารชีวิตมิได  และจําลงโทษประหารชีวิตแกผูกระทําความผิดท่ีมีอายุต่ํากวา ๑๘ ปไมได 



 
๑๓๑ 

 

                 (๒) โทษจําคุก  
                 เปนโทษท่ีมีประสิทธิภาพมากท่ีสุดเทาท่ีจะทําใหผูตองโทษกลับตนเปนคนดีได  
เพราะทําใหเจาพนักงานราชทัณฑมีโอกาสพิจารณาผูตองโทษเปนรายบุคคลวา การปฏิบัติ 
(treatment) ในเรือนจําหรือสถานที่กักขังไดทําใหผูตองโทษกลับตนไดหรือไมเพียงใด  ท้ังน้ี
โดยถือหลักท่ีวาจะตองพิจารณาผลปฏิบัติจากนักโทษเปนคนๆ ไป  สวนการท่ีจะใหผลปฏิบัติ
แกผูตองโทษอยางไรจึงจะเปนผลทําใหผูตองโทษกลับตนเปนคนดีเขาสูสังคมไดอยางเดิม  เปน
เร่ืองของทัณฑวิทยา 
     (๓) โทษกักขัง  
                ศาลจะลงโทษกักขังแทนโทษจําคุกไดดังน้ี ๑.  ตองเปนกรณีท่ีบุคคลกระทําความผิด  
ซ่ึงความผิดน้ันมีโทษจําคุกและในคดีน้ัน  ศาลจะลงโทษจําคุกไมเกินสามเดือน  จะมีโทษปรับ
ดวยหรือไมก็ตาม ๒.  ไมปรากฏวาบุคคลน้ันไดรับโทษจําคุกมากอนหรือปรากฏวาไดรับโทษ
จําคุกมากอน เปนโทษสําหรับความผิดท่ีไดกระทําโดยประมาทหรือความผิดลหุโทษ  ท้ังน้ี
เพราะเจตนารมณของประมวลกฎหมายอาญาท่ีกําหนดใหมีโทษกักขังข้ันน้ัน ก็เพ่ือจะไมใหผู
ตองโทษถูกตราหนาวาไดเคยตองโทษจําคุกมาแลว  ซ่ึงถือวาเปนของนาอับอายและทําใหสังคม
รังเกียจ 
     (๔) โทษปรับ 
                เปนการลงโทษอีกประเภทหน่ึงโดยคาปรับจะไดเปนเงินเขาภาครัฐมาใชประดยขน
ในการพัฒนาประเทศตอไป รวมท้ังตามประมวลกฏหมายอาญามาตรา ๒๙  ไดกําหนด
วิธีดําเนินการสําหรับกรณีท่ีผูตองคําพิพากษาไมชําระคาปรับไว ๒ วิธี กลาวคือ  ๑.  ศาลจะส่ัง
ใหยึดทรัพยสินใชคาปรับ  ๒. ศาลจะส่ังใหกักขังแทนคาปรับ 
     (๕) โทษริบทรัพยสิน  
                ตามประมวลกฎหมายอาญามีทรัพยสินท่ีจะริบอยู  ๓  ประเภท  กลาวคือ ๑) 
ทรัพยสินท่ีศาลตองริบเสมอ เปนทรัพยสินท่ีการทําขึ้นเปนความผิดเชนเงินตราท่ีทําปลอมข้ึน 
เปนตน หรือทรัพยสินท่ีการมีไวเปนความผิดเชนปนท่ีไมไดจดทะเบียนเปนตน ๒) ทรัพยสินท่ี
ศาลตองริบ  เวนแตจะเปนของผูอ่ืนซึ่งมิไดรูเห็นเปนใจดวยในการกระทําความผิด  ๓)  
ทรัพยสินท่ีศาลมีอํานาจส่ังใหริบก็ได เชน ก. เอาเคร่ืองมือสําหรับแกเครื่องยนตของตนไปใช
ในการลักทรัพย  แตศาลเห็นวาเปนเครื่องมือในการประกอบอาชีพของก. ซ่ึงตองใชในการ
รับจางแกรถยนต  ศาลอาจส่ังไมริบเคร่ืองมือน้ันก็ได  อยางไรก็ดีถาทรัพยสินเหลาน้ีเปน
ทรัพยสินของผูอ่ืนซ่ึงมิไดรูเห็นเปนใจดวยในการกระทําความผิดศาลไมมีอํานาจส่ังใหริบ
ทรัพยสินน้ัน   



 
๑๓๒ 

 

                เม่ือผูวิจัยไดศึกษาเปรียบเทียบหลักการลงโทษผูกระทําผิดในพุทธศาสนาเถรวาทใน
ประเด็นกระบวนการอธิกรณและระงับอธิกรณกับหลักการลงโทษผูกระทําผิดตามประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาและประมวลกฎหมายอาญามีความเหมือนกันอยางมีนัยสําคัญ
๔ ประการดังน้ี 
     ๑. กระบวนการฟอง  
                     อนุวาทาธิกรณเปนการฟองรองภิกษุท่ีประพฤติปฏิบัติผิดศีลธรรมหรือกฎหมาย 
สวนการฟองอาญาเปนการฟองรองแกผูกอใหความเสียหายจากผลการกระทําผิดอาญา 

ตัสสาปาปยสิกาเปนกรรมอันสงฆพึงทําเพราะความท่ีภิกษุน้ันเปนผูเลวทราม  ไดแกการท่ีสงฆ
ลงโทษแกภิกษุผูเปนจําเลยในอนุวาทาธิกรณใหการกลับไปกลับมาเด๋ียวปฏิเสธ เด๋ียวสารภาพ 
พูดมุสาซ่ึงหนา  แตพิจารณาไดความสมจริงตามขอหาทุกอยาง  สงฆลงโทษตามความผิดแมวา
ภิกษุน้ันจะไมรับหรือเพ่ิมโทษอาบัติท่ีตอง สวนการพิจารณาในศาลช้ันตนเปนการพิจารณาและ
สืบพยานในศาลใหทําโดยเปดเผยตอหนาจําเลย  โดยใหศาลอานและอธิบายฟองใหจําเลยฟง 
และถามวาไดกระทําผิดจริงหรือไม  จะใหการตอสูอยางไรบาง  คําใหการของจําเลยใหจดไว 
อน่ึงหากจําเลยใหการกลับไปกลับมาเด๋ียวปฏิเสธเด๋ียวสารภาพ แตเม่ือพิจารณาไดความสมจริง
ตามขอหาทุกอยาง  ศาลลงโทษตามความผิดได 
      ๓. กระบวนการพิพากษา 
      เยภุยยสิกาเปนวิธีระงับขอปญหาวิวาทาธิกรณท่ีเกิดขึ้นในหมูสงฆจํานวนมาก  ซ่ึง
ไมสามารถหาขอยุติไดโดยงาย  และเปนเร่ืองสําคัญหากปลอยไวเร่ืองราวขอปญหาจะลุกลาม
ไปไกลอันจะเปนเหตุแหงการแตกแยกในหมูสงฆ สวนการพิพากษาเปนการทําคําพิพากษาของ
ผูพิพากษาเม่ือคดีเสร็จการพิจารณา  ผูพิพากษาเจาของสํานวนจะเปนผูเขียนคําพิพากษา แลวให
ผูพิพากษาองคคณะอีก ๑ คนลงชื่อรวมเพ่ือเห็นชอบ 

 
 
 
 
 
 
 

                     ๒. กระบวนการพิจารณา  
                    สัมมุขาวินัยเปนวิธีระงับขอปญหาอธิกรณซ่ึงกระทําในท่ีพรอมหนา พระพุทธองค
ทรงกําหนดใหบุคคลผูเก่ียวของในเร่ืองราวท้ังโจทก จําเลย พยาน และผูมีสวนรูเห็นมาพรอม
หนากันเพ่ือทําการไตสวน สอบสวนโดยซ่ึงหนา เปดโอกาสใหทุกฝายใหการตามความจริง 



 
๑๓๓ 

 

      ๔. กระบวนการระงับโทษ 

      เม่ือผูวิจัยไดศึกษาเปรียบเทียบหลักการลงโทษผูกระทําผิดในพุทธศาสนาเถรวาทใน
ประเด็นกระบวนการอธิกรณและระงับอธิกรณกับหลักการลงโทษผูกระทําผิดตามประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาและประมวลกฎหมายอาญามีความมีความแตกตางกันอยางมี
นัยสําคัญ ๔ ประการดังน้ีดังน้ี 
     ๑. กระบวนการฟอง 
                    อนุวาทาธิกรณเปนการฟองรองภิกษุท้ังท่ีประพฤติผิดหลักพรหมจรรยเทาน้ัน สวน
การฟองอาญาเปนการฟองรองแกผูกอใหความเสียหายจากผลการกระทําผิดอาญาเทาน้ัน 
     ๒. กระบวนการพิจารณา 
                    สัมมุขาวินัยเปนวิธีระงับขอปญหาอธิกรณโดยทําการไตสวน สอบสวนโดยซึ่ง
หนา เปดโอกาสใหทุกฝายใหการตามความจริง ยกเร่ืองราวขอปญหาท่ีเกิดขึ้นมาพิจารณา
วินิจฉัยโดยสงฆจํานวนไมนอยกวา ๕ รูปรวมกันดําเนินการเพ่ือใหเกิดความรอบคอบรัดกุม
เปนธรรมกับทุกฝาย  และการวินิจฉัยตัดสินสงฆตองมีความเห็นตรงกัน โดยไมมีภิกษุรูปใดรูป
หน่ึงคัดคานและใชหลักพระธรรม หลักพระวินัยเปนเกณฑ ตัสสาปาปยสิกาเปนการกําราบ
ภิกษุท่ีไมมีความละอายขาดสมณสัญญา ละเมิดอาบัติแลวมีเจตนาหลีกเล่ียงไมยอมรับผิด แต
เม่ือสงฆพิจารณาจากพยานหลักฐานตางๆ แลวเห็นวาไดละเมิดจริงก็ลงโทษและใหประพฤติ
วัตรเปนการเพ่ิมโทษใหหลาบจําจะไดไมกระทําอีกและการประพฤติวัตรเปนการตัดสิทธิ 
ประพฤติวัตรไมบกพรองแลว จึงจะสามารถขอระงับโทษตอสงฆ  สวนการพิจารณาในศาล
ช้ันตนเปนการพิจารณาและสืบพยานในศาลมีองคคณะผูพิพากษาเพียง ๒ คนเทาน้ัน ศาลไม
สามารถพิพากษาเพ่ิมโทษในกรณีท่ีจําเลยใหการกลับไปกลับมาได  การพิจารณาและสืบพยาน
ในศาลใหทําโดยเปดเผยตอหนาจําเลย เม่ือโจทกหรือทนายโจทกและจําเลยมาอยูตอหนาศาล
แลว และศาลเช่ือวาเปนจําเลยจริง ใหอานและอธิบายฟองใหจําเลยฟง และถามวาไดกระทําผิด

      ปฏิญญาตกรณะเปนกระบวนการระงับอธิกรณในกรณีเม่ือพระภิกษุผูถูกกลาวหา
ยอมรับวาตัวเองไดกระทําผิดตามท่ีถูกกลาวหา ติณวัตถารกวินัยเปนเรื่องท่ีคูกรณีท้ังสองฝาย
ประนีประนอมยอมความกัน  ไมจําเปนตองสะสางร้ือฟนสอบสวนเพ่ือจะบอกวา ใครผิดใคร
ถูก สวนวิธีการรอการลงโทษเปนกรณีท่ีหากจําเลยรับสารภาพ ศาลก็ตองพิพากษารอการ
ลงโทษ เพ่ือจะไดผลสมความมุงหมายของกฎมายในการท่ีจะทําใหผูกระทําผิดกลับตนเปนคนด ี

สวนสิทธินําคดีอาญามาฟองยอมระงับไปเปนกรณ่ีคูกรณีท้ังสองฝายประนีประนอมยอมความ
กัน  สิทธินําคดีอาญามาฟองยอมระงับไป  
    



 
๑๓๔ 

 

จริงหรือไม  จะใหการตอสูอยางไรบาง  คําใหการของจําเลยใหจดไว ถาจําเลยไมยอมใหการก็
ใหศาลจดรายงานไวและดําเนินการพิจารณาตอไป ในคดีท่ีมีอัตราโทษประหารชีวิต กอนเร่ิม
พิจารณา ใหศาลถามจําเลยวามีทนายความหรือไม  ถาไมมีก็ใหศาลตั้งทนายความให ในคดีท่ีมี
อัตราโทษจําคุก หรือในคดีท่ีจะเลยมีอายุไมเกินสิบแปดปในวันท่ีถูกฟองตอศาล กอนเริ่ม
พิจารณาใหศาลถามจําเลยวามีทนายความหรือไม  ถาไมมีและจําเลยตองการทนายความก็ให
ศาลต้ังทนายความให 
     ๓. กระบวนการพิพากษา 
     เยภุยยสิกาเปนวิธีระงับขอปญหาวิวาทาธิกรณท่ีเกิดข้ึนในหมูสงฆจํานวนมาก  ซ่ึง
ไมสามารถหาขอยุติไดโดยงาย  และเปนเร่ืองสําคัญหากปลอยไวเร่ืองราวขอปญหาจะลุกลาม
ไปไกลอันจะเปนเหตุแหงการแตกแยกในหมูสงฆ  พระพุทธองคจึงทรงกําหนดใหใชวิธีการจับ
สลากออกเสียงลงมติ  หรือการดูคะแนนเสียงขางมาก และถือเอาความเห็นของคนขางมากเปน
เกณฑในการยุติปญหา  โดยความเห็นของคนขางมากน้ันจะตองไมขัดกับหลักพระธรรมวินัย  
ตองอยูในขอบเขตแหงศีลธรรม  มิใชในทํานองพวกมากลากไป  สวนการพิพากษาเปนการทํา
คําพิพากษาหรือคําส่ังของศาลเม่ือคดีเสร็จการพิจารณา  โดยมีผูพิพากษาเจาของสํานวนและผู
พิพากษาองคคณะอีก ๑ คน เห็นชอบดวย ใชวิธีจับสลากไมได  อน่ึงผูพิพากษาองคคณะอีก ๑ 
คนดังกลาวน้ันมีอํานาจทําความเห็นแยงไดเชนเดียวกัน 
     ๔. กระบวนการระงับโทษ 
    ปฏิญญาตกรณะเปนวิธีการระงับท่ีชอบดวยพระธรรม  พระวินัย  แตถาหากจําเลยรับ
ผิดหนักกวาหรือเบากวาท่ีถูกโจท  และสงฆปรับอาบัติตามน้ัน เปนการระงับท่ีไมชอบดวยพระ
ธรรมพระวินัย  ติณวัตถารกวินัยเปนวิธีระงับอธิกรณท่ีใชในเมื่อจะระงับลหุกาบัติท่ีเก่ียวกับ
ภิกษุจํานวนมาก  ตางก็ประพฤติไมสมควรและซัดทอดกันเปนเร่ืองนุงนังซับซอน  ชวนให
ทะเลาะวิวาท กลาวซัดกันไปไมมีท่ีส้ินสุด  จะระงับดวยวิธีอื่นก็จะเปนเร่ืองลุกลามไป สวน
วิธีการรอการลงโทษหากเปนโทษจําคุกไมเกินสองป  ถาไมปรากฏวาผูน้ันไดรับโทษจําคุกมา
กอน  หรือปรากฏวาไดรับโทษจําคุกมากอน  แตเปนโทษสําหรับความผิดท่ีไดกระทําโดย
ประมาทหรือความผิดลหุโทษ เม่ือศาลไดคํานึงถึงอายุ  ประวัติ  ความประพฤติ  สติปญญา  
การศึกษาอบรม  สุขภาพภาวะแหงจิต  นิสัย  อาชีพ  และส่ิงแวดลอมของผูน้ัน  หรือสภาพ
ความผิด  หรือเหตุอื่นอันควรปรานีแลว  เห็นเปนการสมควร  ศาลตองพิพากษาวาผูน้ันมี
ความผิดแตรอการลงโทษไว และสิทธินําคดีอาญามาฟองยอมระงับไปเปนกรณีเฉพาะในคดี
ความผิดตอสวนตัวเทาน้ันท่ีสามารถระงับสิทธิการนําคดีอาญามาฟอง 
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      อน่ึงเมื่อผูวิจัยไดศึกษาเปรียบเทียบหลักการลงโทษผูกระทําผิดในพุทธศาสนาเถร
วาทในประเด็นกฎนิคหกรรมของมหาเถรสมาคม ฉบับท่ี ๑๑ พ.ศ. ๒๕๒๑ วาดวยการลง          
นิคหกรรมตามพระราชบัญญัติคณะสงฆพ.ศ. ๒๕๐๕ แกไขเพ่ิมเติม (ฉบับท่ี ๒) พ.ศ.๒๕๓๕
กับหลักการลงโทษผูกระทําผิดตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาและประมวล
กฎหมายอาญาแลวมีความเหมือนและมีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญ ๔ ประการดังน้ี 
     ๑. องคประกอบของการฟอง 
     กฎนิคหกรรมของมหาเถรสมาคมแบงเปน ๑.๑ ผู ย่ืนฟองไดแก ผูมีสวนไดเสีย
ผูเสียหาย ผูกลาวหา ผูแจงความผิด ๑.๒ ผูพิจารณาเบื้องตนไดแก เจาอาวาสหรือ เจาคณะ
ปกครองชั้นตน ๑.๓ องคคณะผูพิจารณาไดแก องคคณะผูพิจารณาชั้นตน องคคณะผูพิจารณา
ช้ันอุทธรณ และองคคณะผูพิจารณาชั้นฎีกา สวนประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา
แบงเปน ๑.๑ ผูย่ืนฟองไดแก ผูเสียหาย พนักงานอัยการ ๑.๒ ผูพิจารณาเบ้ืองตนไดแก ผู
พิพากษาศาลช้ันตน  ๑.๓ องคคณะผูพิพากษาไดแก องคคณะผูพิพากษาชั้นตน องคคณะผู
พิพากษาช้ันอุทธรณ และองคคณะผูพิพากษาช้ันฎีกา  
      ๒. ข้ันตอนการพิจารณา 
      กฎนิคหกรรมของมหาเถรสมาคมแบงเปน ๒.๑ การตรวจดูคําฟองผูพิจารณาตรวจดู
คําฟอง แลวมีคําส่ังรับฟองหรือไมรับฟอง ๒.๒ หากรับฟองใหมีการใตสวนมูลฟองจาก
พยานหลักฐาน วาการกระทําของจําเลยมีความผิดหรือไม ถาผิดก็พิพากษาไดเลย  สวนประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาแบงเปน ๒.๑ การตรวจดูคําฟองผูพิพากษาตรวจดูคําฟอง แลวมี
คําส่ังรับฟองหรือไมรับฟอง ๒.๒ หากรับฟองโดยผูฟองเปน ก. ผูฟองเปนอัยการ ไมตองมีการ
ใต สวน โดยใหสืบพยานจากพยานหลักฐาน วาการกระทําของจําเลยมีความผิดหรือไม ถาผิดก็
พิพากษาไดเลย  ข. ผูฟองไมเปนอัยการ ตองมีการใต สวน ถามีมูล จึงใหสืบพยานจากพยาน             
หลักฐาน วาการกระทําของจําเลยมีความผิดหรือไม ถาผิดก็พิพากษาไดเลย     
     ๓. พยานหลักฐาน  
     กฎนิคหกรรมของมหาเถรสมาคมแบงเปน ๑. พยานบุคคล ๒. พยานเอกสาร  
๓. พยานวัตถุ ๔. พยานผูเชี่ยวชาญ โดยผูพิจารณาไมมีอํานาจออกหมายเรียกพยานตางๆ ได 
สวนประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาแบงเปน  ๑. พยานบุคคล  ๒. พยานเอกสาร  
๓. พยานวัตถุ ๔. พยานผูเชี่ยวชาญ แตผูพิพากษามีอํานาจออกหมายเรียกพยานตางๆ ได ถาผูใด
ไดรับหมายแลวไมปฎิบัติตามตองไดรับโทษจําคุก 
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      ๔. วิธีบังคับตามคําวินิจฉัย 
                กฎนิคหกรรมของมหาเถรสมาคมมีวิธีบังคับตามคําวินิจฉัยไดกําหนดไววาเมื่อจําเลย
รูปใดตองคําวินิจฉัยใหรับนิคหกรรมอยางใดอยางหน่ึงถึงท่ีสุดแลวใหคณะผูพิจารณาซ่ึงอานคํา
วินิจฉัย  แจงผลคําวินิจฉัยแกผูบังคับบัญชาใกลชิดของจําเลยรูปน้ันทราบเพ่ือดําเนินการให
เปนไปตามคําวินิจฉัยน้ัน สวนประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาวิธีบังคับตามคําวินิจฉัย
ไดกําหนดไววาการอานคําพิพากษาตองอานใหคูความฟงแลวใหคูความลงลายมือชื่อไว  ถาศาล
เห็นวาจําเลยมิไดกระทําผิดใหศาลยกฟองโจทกปลอยจําเลยไป แตหากจําเลยกระทําผิดใหศาลมี
คําพิพากษาลงโทษจําเลยตามความผิดน้ัน 

    อยางไรก็ตาม เมื่อศึกษารูปแบบการลงโทษผูกระทําผิดท่ีเหมาะสมและยุติธรรมกับ
สังคมสงฆและสังคมไทยแลวมีประเด็นท่ีนาสนใจอยางย่ิงก็คือ “ความขัดแยง” หรือ ”การ
ลงโทษ” ในมิติของสังคมนับไดวาสอดรับกับหลักไตรลักษณของพระพุทธเจา กลาวคือ คําวา 
“ความขัดแยง” หรือ “การลงโทษ” จัดไดวาเปน“ธรรมชาติ” หรือ “ธรรมดา” ของสังคมทั่วไป 
เพราะสรรพสิ่งในสังคมน้ันแปรเปล่ียนไปอยูตลอดเวลา (อนิจจัง) ผลจากการแปรเปล่ียน
ดังกลาวน้ันจึงทําใหเกิดบรรยากาศของ “ทุกข” หรือ “ความขัดแยง” ซ่ึงเปนสภาวะหรือ
บรรยากาศท่ีดํารงอยูในสภาพเดิมไมได สาเหตุสําคัญท่ีทําใหเกิดความขัดแยงก็เพราะทุกส่ิงทุก
อยางน้ันในแงของโลกวิสัยน้ันไมสามารถเปนไปตามความตองการ หรืออํานาจของส่ิงใดหรือ
บุคคลใด กลาวคือไมมีส่ิงใดหรือบุคคลใดบังคับใหมันไมเปล่ียนหรือไมใหขัดแยงกัน ฉะน้ัน
เม่ือกลาวโดยธรรมชาติแลวสรรพส่ิงตองขัดแยงกัน แตถึงกระน้ัน พระพุทธศาสนาก็ไดเหลือ
“พ้ืนท่ี” ของความ “ไมขัดแยง” เอาไวให “สภาวะสูงสุด” น่ันก็คือ “พระนิพพาน”  

    จากหลักการลงโทษผูกระทําผิดในพุทธศาสนาเถรวาทเม่ือกลาวถึงอธิกรณสมถะ
พบวา การออกแบบมีเปาหมายเพ่ือ “ปองกัน” “ปองปราม” และ “ปราบปราม” อธิกรณท่ีจะ
เกิดขึ้น กําลังเกิดขึ้น และเกิดขึ้นแลว โดยเฉพาะอยางย่ิงการออกแบบรูปแบบของการะงับแตละ
ชุดวิธีน้ัน มุงตรงไปท่ีเปาหมายใหญน่ันก็คือ “ความสันติแหงสังคมสงฆ” คําวา “สันติ” ใน
บริบทน้ีไมไดหมายถึง “ภาวะท่ีไรความขัดแยง” ดังจะเห็นไดจากท่ีมาของการนําเสนอสาเหตุ
ของ “วิวาทาธิกรณ” ท่ีเปนไปไดท้ัง “แงบวก” และ “แงลบ” แตปญหาคือทําอยางไรความ
ขัดแยงและรูปแบบการลงโทษผูกระทําผิดเหลาน้ันจะไมนําไปสูความรุนแรงจนทําใหสังคม
สงฆและสังคมไทยเกิดความไรระเบียบ  อันจะกอใหเกิดความเปนเอกภาพซึ่งเอกภาพท่ี
พระองคทรงเนนในบริบทน้ีคือ “สังฆสามัคคี” การมุงเนนใหสังคมสงฆเปนสังคมแหงสังฆ
สามัคคีพระองคทรงเลือกใชอธิกรณสมถะโดยเปนการออกแบบข้ึนมาโดยวางอยูบนพ้ืนฐาน
ของสถานการณจริงท่ีเกิดขึ้นแลว และพระภิกษุไมสามารถคนพบทางออกของการจัดการกับ



 
๑๓๗ 

 

ปญหาดังกลาวทําใหตองออกแบบและนําเสนอแกพระภิกษุ โดยหัวใจสําคัญของแตละชุดวิธี
มุงเนนคือ “สังฆสภา” จะเห็นวา “สังฆสภา” เปนจุดสุดทาย หรือจุดสูงสุดท่ีรองรับปญหา หรือ
แกปญหาตางๆ ท่ีเกิดขึ้น แตพระภิกษุบางรูป หรือบางคณะไมสามารถดําเนินการแกไขได ซ่ึง
การแสดงออกดังกลาวของพระองคนับไดวาเปนการ “ใหเกียรติ” และ “เคารพ” ใน “สังฆสภา” 
เน่ืองจากพระองคสามารถ “ช้ีผิดหรือถูกได” ในบางสถานการณ แตทรงเลือกใช “สังฆสภา” 
เปน “เวทีในการไตสวนสาธารณะ” เพ่ือช้ีใหทุกฝายไดเห็นวา “โปรงใส” “ยอมรับได” “เปน
ธรรม” “บริสุทธ์ิ” “ยุติธรรม” และ “เท่ียงธรรม” ดวยเหตุน้ี คําวา “โปรงใส” และ“ตรวจสอบ” 
ได โดยดํารงอยูบนฐานของความ “ชอบธรรม” ท่ีพระองคทรงเนนหนักน้ันปรากฏอยูในแตละ
ชุดวิธีของการระงับอธิกรณ โดยกฎนิคหกรรมของมหาเถรสมาคม ฉบับท่ี ๑๑ ผูวิจัยมีขอสังเกตุ
เก่ียวกับการพิจารณาในการลงนิคหกรรมน้ันยังไมมีทนายความชวยพิสูจนความบริสุทธ์ิใหแก
ผูกระทําผิด ดังเชนการมีทนายความชวยพิสูจนความบริสุทธ์ิหรือชวยผอนหนักเปนเบาตาม
ประมวลกฎหมายอาญา และประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 

    รูปแบบการลงโทษผูกระทําผิดท่ีเหมาะสมและยุติธรรมกับสังคมสงฆ ซ่ึงมีอยู ๗ 
ประการกลาวคือ สัมมุขาวินัย สติวินัย อมูฬหวินัย ปฏิญญาตกรณะ เยภุยยสิกา ตัสสปาปยสิกา 
และติณวัตถารกะ รวมท้ังรูปแบบการลงโทษผูกระทําผิดท่ีเหมาะสมและยุติธรรมกับสังคมไทย
ซ่ึงมีอยู ๕ ประการกลาวคือ สัมมุขาวินัย อมูฬหวินัย ปฏิญญาตกรณะ ตัสสปาปยสิกา และติณ
วัตถารกะ 

     พระพุทธองคจะทรงใชหลัก ๔ ต. คือ “ตอหนาสงฆ ตอหนาธรรม ตอหนาวินัย และ
ตอหนาบุคคล” เปนตัวเชื่อมชุดของวิธีอื่น ๆ ท้ังหมด โดยมี “สัมมุขาวินัย” เปน “ศูนยบัญชาการ
กลาง” ของการพิจารณา และตัดสินอธิกรณ การที่จะนําชุดของวิธีอื่น ๆ ไปดําเนินการระงับ
อธิกรณน้ัน จะกระทําไมได หากไมมี “สัมมุขาวินัย” เขาไปกํากับ (Regulator) ใหการชวยเหลือ 
(Facilitator) และสนับสนุน (Supporter) เหตุผลสําคัญท่ีพระองคทรงให “พระภิกษุ” “คณะ
สงฆ” หรือ “สังฆสภา” ตองทําเชนน้ันเพราะวาทรงมุงเนนท่ี “ความชอบธรรม” อันเปนหัวใจ
ของกระบวนการในการพิจารณาตัดสินอธิกรณ เพราะเมื่อใดก็ตาม ชุดของวิธีดังกลาว ไม
สามารถ “หยิบย่ืนความชอบธรรม” ใหแกคูกรณีได เมื่อน้ัน “สังฆสภา” ก็จะ “ไรคุณคา” ทาง
ความนาเช่ือถือ และสงผลขางเคียง (Side Effect) ใหเกิด “ความไรสันติแหงสังคมสงฆ” ฉะน้ัน 
ในประเด็นน้ีจึงสรุปไดวา “หลักการลงโทษผูกระทําผิดในพุทธศาสนาเถรวาท” ก็คือ 
“ความชอบธรรม” หรือเรียกวา “วิธีท่ีเต็มไปดวยความชอบธรรมน้ันเอง”  
 
 



 
๑๓๘ 

 

๖.๒  ขอเสนอแนะ 
   จากการศึกษาวิจัยคร้ังน้ี ผูวิจัยมีขอเสนอแนะดังตอไปน้ี  
   ๑. พระพุทธองคไดทรงนําเสนอ “แผนปฏิบัติการ” (Action Plan) เพ่ือนําไปเปน

เคร่ืองมือสําคัญในการจัดการความขัดแยงและการลงโทษผูกระทําผิด ซ่ึงแผนปฏิบัติการ
บางอยางน้ันพระพุทธเจาไดเขาไปมีสวนรวมโดยตรง และแผนบางอยางน้ันพระพุทธเจาไดทรง
แนะนําใหพระภิกษุไดใชเปนเครื่องมือในการจัดการดวยกลุมของพระสงฆเอง จะเห็นวา
เร่ิมแรกของการประดิษฐานพระพุทธศาสนาพบวา พระพุทธเจาไดใชแนวคิดแบบ “อัตตาธิป
เตยยะ” หมายถึงการท่ีพระองคเปนศูนยรวมเพ่ือบัญชาการหรือส่ังการในประเด็นตางๆ แตเม่ือ
พระสงฆมีจํานวนมากย่ิงขึ้น พระองคไดเปล่ียนระบบการบริหารแบบใหมเปนการให
ความสําคัญแกสงฆ หรือ “โลกาธิปเตยยะ” หรือ “สังฆาธิปเตยยะ” อันเปนการกระจายอํานาจ
ใหแกคนกลุมใหญ ถึงกระน้ันส่ิงท่ีอัตตาธิปเตยยะ และโลกาธิปเตยยะจะขาดมิไดคือ “ธัมมาธิป
เตยยะ” อันเปนการปกครองหรือทําหนาท่ีโดยมี “ความชอบธรรมเปนศูนยกลาง” จะพบวา 
“ความถูกตอง” หรือ “ความชอบธรรม” (ธรรมิกา) เปน “หัวใจ” ของรูปแบบการจัดการความ
ขัดแยงและลงโทษผูกระทําผิดของพระพุทธเจาในทุก ๆ วิธี และชุดของวิธี  

   ๒. การนําเสนอหลักการ “อธิกรณสมถะ ๗ ประการ” เพ่ือใชเปนเครื่องมือในการ
ระงับความขัดแยงและลงโทษผูกระทําผิดน่ัน พระองคทรงคํานึงถึง “ธัมมาธิปเตยยะ” อยูเสมอ 
และในทุกๆวิธีพระพุทธองคไดนิยามวา คําวา “ความชอบ” ในชุดของวิธีน้ีคืออะไร ฉะน้ัน
รูปแบบการจัดการความขัดแยงในมิติตาง ๆ ท้ังในแงของธรรม ไดแก “การเจรจาไกลเกล่ียคน
กลาง” แลว ในแงของวินัยก็ประกอบไปดวยสัมมุขาวินัย สติวินัย อมูฬหวินัย ปฏิญญาตกรณะ 
ตัสสปาปยสิกา เยภุยยสิกา และ ติณวัตถารกะ ซึ่งชุดวิธีจะแฝงไปดวย “ชอบธรรม”  

   ๓. ในขณะเดียวกัน ส่ิงท่ีดํารงอยูบนฐานของความชอบธรรมอีกประการหน่ึงคือ 
“ความพรอมหนา” (สัมมุขาวินัย) ซ่ึงมุงเนนไปท่ีความ “โปรงใส” “ยุติธรรม” และ “ตรวจสอบ
ได”  ท่ีคูกรณีจะไดรับจากการพิจารณา หรือตัดสินความขัดแยง หรือลงโทษผูกระทําผิด  

   ๔. อยางไรก็ตามเปาหมายสําคัญของความชอบธรรมที่เพียบพรอมไปดวยความ
โปรงใส ยุติธรรมและตรวจสอบไดน้ัน มีเปาหมายเพ่ือสรางสรรคใหสังคมสงฆเปนสังคมที่ไม
มีความหวาดระแวง และรังเกียจกันเก่ียวศีลาจารวัตร อันจะทําใหสังคมสงฆเปนสังคมที่เหมาะ
แกการฝกฝนพัฒนาตนเองตามแนวไตรสิกขาเพ่ือเขาถึงจุดมุงหมายสูงสุดกลาวคือ “พระ
นิพพาน”   

   ผูวิจัยจึงมีขอเสนอแนะวา หลักการลงโทษตามประมวลกฎหมายอาญาและประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาสมควรอยางย่ิงท่ีตองนําหลักการลงโทษผูกระทําผิดในพุทธ
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ศาสนาเถรวาทมาประยุกตใชเปนหลักสูตรการศึกษา รวมท้ังปจจัยในการพิจารณาพิพากษาคดี
นอกจากท่ีบัญญัติไวในประมวลกฎหมายอาญาและประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา
แลว ปจจัยท่ีสําคัญน้ันคือองคคณะผูพิพากษาจําเปนตองมีมีความรอบรูและเท่ียงธรรม มีวัยวุฒิ
และคุณวุฒิท่ีสามารถใชดุลยพินิจใหเหมาะสมแกอรรถคดี เพ่ือแกไขปญหาความผดพลาดใน
การพิพากษาลงโทษผูบริสุทธ์ิดังกรณีคดีเชอรร่ีแอนขางตน อันทําใหการลงโทษผูกระทําผิดเกิด
ความเหมาะสมและยุติธรรมแกสังคมไทยในปจจุบัน 

 
 
 


